Inzynieria Ekologiczna
Ecological Engineering

Vol. 43,2015, 139-145

DOI: 10.12912/23920629/58915

OCENA POTRZEB MODERNIZACJI | KONSERWACJI POLNOCNEGO
KANALU OBRY

Pawetl Kozaczyk', Piotr Stachowski', Daniel Liberacki’

' Instytut Melioracji i Inzynierii Srodowiska, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, ul. Pigtkowska 94, 60-649
Poznan, e-mail: kozpawel@up.poznan.pl

STRESZCZENIE

W pracy oceniono potrzeby modernizacji i konserwacji Potnocnego Kanalu Obry, ktérego budowa rozpoczeta sie
w roku 1852. Stan urzadzen melioracyjnych wystepujacych na tym cieku wybudowanych na poczatku XX wieku
jest niezadawalajacy. Jest to wynikiem dtugoletnich zaniedban i brakiem przeprowadzania prac konserwacyjnych.
Pierwsze prace modernizacyjne rozpoczely si¢ w roku 1986 i kontynuowano je w ramach trzech zadan, w ktérych
wykonano: regulacj¢ cieku na dlugosci okoto 35 km, rozebrano 9 jazow oraz wybudowano 8 nowych. Koszty mo-
dernizacji Pétnocnego Kanalu Obry sg istotnie zréznicowane, co wynika z zakresu prowadzonych robot. Sktadaja
si¢ na nie koszty odbudowy samego kanatu, jak rowniez odbudowe budowli hydrotechnicznych.

Stowa kluczowe: modernizacja, zlewnia, kanal, melioracje.

REQUIREMENTS OF MODERNIZATION ASSESSMENT AND MAINTENANCE OF THE
NORTH CHANNEL OF OBRA

ABSTRACT

In an attempt to assess the needs of the modernization of the North Channel of Obra, the construction began in 1852.
The condition of drainage occurring on this course coming generally from the early 20" century and is unsatisfactory.
This is the result of longstanding neglect and lack of maintenance. The first modernization works started in 1986.
Undergoing on the North Channel of Obra are primarily made in the framework of four tasks, which was the regula-
tion of the water course on a length of approximately 35 km 8 dams were built and 9 dams were demolished. The cost
of upgrading the North Channel of The Obra was significantly different, what is the result of the works. They include
the cost of reconstruction of the drainage channels, and the reconstruction of hydraulic structures. At this work, in
addition to the needs assessment of the North Channel of Obra, further modernization needs were indicated.

Keywords: modernization, watershed, chanel, drainage.

WSTEP

Wedlug danych statystycznych z konca 2005
roku, urzadzenia melioracyjne w Polsce byly eks-
ploatowane na powierzchni 6,646 min hektarow. W
Wielkopolsce do roku 1998 zmeliorowano 1,4 min
hektaréw uzytkéw rolnych, co stanowi 81,4% po-
wierzchni wymagajacej melioracji. Natomiast jak
wynika z danych Wielkopolskiego Zarzadu Me-
lioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu wedtug
stanu z konca 2006 roku, urzadzenia melioracyjne
zlokalizowane na powierzchni 71 tys. hektaréw
uzytkow zielonych i 227 tys. ha gruntow ornych
wymaga modernizacji i odbudowy.

Stan infrastruktury wodno-melioracyjnej ma
wplyw na warunki zrownowazonego rozwoju wsi
i obszarow wiejskich. Systemy nawadniajace-od-
wadniajace regulujace stosunki wodne w glebach
obszaréw dolinowych (miedzy innymi Dolina
Obrzanska) sktadaja sie z uktadéw kanatow oraz
rowow wraz z budowlami pietrzacymi. Jakos¢
plonéw uzytkow zielonych jak i gruntéw ornych
wptywa w decydujacym stopniu na stan uwilgot-
nienia gleb. Zmiennosci czynnikoéw atmosferycz-
nych na terenie Polski prowadzi do przemiennie
wystepujacych okreséw nadmiaru wody jak i
okreséw suszy. W takich warunkach optymalne
uwilgotnienie gleby mozna uzyskaé przez wia-
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sciwa eksploatacje 1 sprawne funkcjonowanie
urzadzen melioracyjnych. Znaczne zaniedbania
w konserwacji istniejacej, liczacej wiele lat infra-
struktury wodno-melioracyjnej, spowodowaty ich
dekapitalizacj¢. Najwazniejszym sposobem przy-
wracania sprawnosci ich prawidtowego funkcjo-
nowania moze by¢ odbudowa oraz modernizacja
[1,2,3,10].

W dolinie Obry Srodkowej na obszarze tzw.
Wielkiego Legu wybudowano w latach 1852-
1854 kanaty: Potudniowy, Srodkowy i Potnocny.
Odcinek zachodni Kanatu Potudniowego umoz-
liwia odptyw wod z doliny Wielkiego t.egu do
jeziora Rudno i dalej Obrzyca do Odry. Ujscie
znajduje si¢ w rejonie Cigacic. Kanaty Srodkowy
i Polnocny odprowadzaja wody z Wielkiego Legu
do Obry, ptynacej swobodnie Bruzda Zbaszynska
w kierunku potnocnym do Warty, do ktorej wpada
ponizej Skwierzyny.

Zgodnie z artykutem 70 Prawa Wodnego z
2001 roku melioracje wodne polegaja na regula-
cji stosunkéw wodnych w celu polepszenia zdol-
nosci produkcyjnych gleby, utatwiania jej uprawy
oraz na ochronie uzytkéw rolnych przed powo-
dzig. Urzadzenia melioracji wodnych dzielg sig¢
na podstawowe 1 szczegotowe, co wynika z ich
funkcji oraz parametrow.

Do marszatka wojewodztwa nalezy progra-
mowanie, planowanie, nadzorowanie wykonywa-
nia urzadzen melioracji wodnych podstawowych
realizowanych z udzialem $rodkoéw Skarbu Pan-
stwa oraz utrzymywanie ich w nalezytym stanie
technicznym. Zadania te marszatkowie woje-
wodztw wykonuja przy pomocy Rejonowych Za-
rzadow Gospodarki Wodne;j.

Natomiast Prawo Wodne z dnia 18 lipca 2001
roku okre$la zlewni¢ jako obszar ladu, z ktorego
caly sptyw powierzchniowy wdd jest odprowa-
dzony przez system strug, strumieni, potokow,
rzek 1 kanatéw do wybranego punktu biegu cieku.

W Wielkopolsce urzadzenia i systemy me-
lioracyjne stanowia istotny majatek narodowy,
stwarzajacy warunki do ksztattowania optymal-
nych stosunkow powietrzno—wodnych gleb uzyt-
kéw rolnych [6].

Wedhug danych statystycznych z konca 2005
roku, urzadzenia melioracyjnych w Polsce byly
eksploatowane na powierzchni 6,646 min hek-
tar6w. Warunkiem koniecznym sprawnego ich
funkcjonowania jest wtasciwa eksploatacja, a w
tym przede wszystkim konserwacja, prowadzona
w odpowiednim zakresie i z czg¢stoscig robot [4,
5,7,8].
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CEL PRACY

Celem pracy byla analiza aktualnego stanu
urzadzen i systemow melioracyjnych na Pétnoc-
nym Kanale Obry oraz ocena potrzeb ich moder-
nizacji i konserwacji w dazeniu do poprawy obie-
gu wody w zlewni. Praca zostala oparta o wizje
terenowe przeprowadzone wiosng 2012 roku oraz
zebrane materiaty z Wielkopolskiego Zarzadu Me-
lioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu, Inspek-
toratu w Nowym Tomyslu, fili w Wolsztynie oraz
Biura Projektow Wodnych Melioracji i Inzynierii
Srodowiska ,,BIPROWODMEL”. Na podstawie
zebranych materiatdéw dokonano analizy istnieja-
cych urzadzen wodno-melioracyjnych wraz z oce-
ng potrzeb i kosztow ich modernizacji 1 konserwa-
cji w latach 1986-2002 oraz 2001-2011. W celu
umozliwienia porownan kosztow, wartosci z dane-
go roku zostaty przeliczone na poziom cen z konca
2002 roku, stosujac srednie wskazniki inflacji pu-
blikowane przez Glowny Urzad Statystyczny.

CHARAKTERYSTYKA OBSZARU BADAN

Wedhug Krygowskiego obszar zlewni Potl-
nocnego Kanatu Obry zgodnie z podzialem geo-
morfologicznym Niziny Wielkopolskiej nalezy
do regionu Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej
z subregionami odcinka Obrzanskiego i Kotlin
Kargowskiej oraz Wysoczyzn Poznanskiej z sub-
regionami Walu Lwowecko-Rakoniewickiego,
Réwniny Opalenickiej (gorna zlewnia Kanatu
Grodziskiego i Kanalu Gninskiego) oraz Rowni-
ny Nowotomyskiej (zlewnia Dojcy 1 gorna zlew-
nia Szarki). W cze¢$ci zachodniej obszar zlewni
potozony jest w obnizeniu morfologicznym, zwa-
nym obnizeniem Obrzanskim, ktore ciggnie si¢
od Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej na poéino-
cy do Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej na potu-
dniu. Wschodnia czg¢$¢ zlewni Pénocnego Kana-
hu Obry to fragment najwigkszego systemu bifur-
kacyjnego w Wielkopolsce, stanowiacego uktad
odwodnieniowy o duzym zasiggu. Na zlozony
i rozbudowany system sieci wodnej w Dolinie
Srodkowej Obry sktadaja sie wielokrotne pota-
czenia rzek licznymi rowami i kanatami oraz za-
budowa hydrotechniczna w postaci systemow za-
stawek, przepustow syfonowych, jazow, licznych
pompowni, a takze grobli i walow przeciwpowo-
dziowych, stwarzajacych mozliwosci kierowania
obiegiem wody w poszczegolnych zlewniach, a
takze wymiany wod pomigdzy zlewniami sgsied-
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nimi. Wyznaczone dziaty wodne na tym obszarze
majg charakter dziatow niepewnych, w obrebie
dolin rzecznych biegnacych po groblach z liczny-
mi bramami wodnymi.

Dolina Kanalow Obry stanowi cze$¢ prado-
liny Warszawsko-Berlinskiej, ktora zostata wy-
dzielona jako pradolina Warciansko-Odrzanska.
Rozciaga si¢ ona rownoleznikowo z wschodu na
zachod od Pyzdr przez Srem do Mosiny w dolinie
Warty dalej doling Kanatu Mosinskiego i1 doling
Kanatow Wielkiego Leku przez Cigacice do Stu-
bic w dolinie Odry.

W dolinie Wielkiego L.¢ku wybudowano kory-
ta kanalow Potudniowego, Srodkowego 1 P6noc-
nego. Odcinek zachodni Kanatu Potudniowego
umozliwia odptyw waod z doliny Wielkiego L.egu
Obrzanskiego do jeziora Rudno i dalej Obrzyca
do Odry. Ujscie znajduje si¢ w rejonie Cigacic.
Kanat Srodkowy i Potnocny odprowadza wody
do Obry, ptynacej swobodnie Bruzda Zbaszynska
w kierunku potnocnym do Warty (ujscie znajduje
si¢ ponizej Skwierzyny).

Dolina Kanatow Obry stanowi forme¢ o bar-
dzo nieregularnym przebiegu, zréznicowanej sze-
rokos$ci i zawitej sieci hydrograficzne;.

Zlewnia Potnocnego, Potudniowego i Srod-
kowego Kanatu Obry rozdziela dzial wod 11
rzedu; ma on na pewnych odcinkach charakter
niepewny ze wzgledu na skomplikowany uktad
rowoOw 1 plaski teren.

Pierwszym w systemie Kanatow Obry to Ko-
scianski Kanat Obry, traktowany jako odcinek
gorny biegu Obry. Zrodto tego cieku leza w re-
jonie Kozmina. Koscianski Kanal ptynie doling
o zroznicowanej szerokosci utrzymujac kierunek
zachodni, w rejonie Krzywinia skreca na potnoc-
ny zachod w kierunku Kosciana.

Ponizej Kosciana w tzw. Wezle Bonikowskim
nastepuje jego rozwidlenie na Poludniowy Kanat i
Mosinski Kanat. Punkt ten przyjeto jako przekroj
,,0” Koscianskiego Kanatu. Dlugos¢ Koscianskie-
go Kanatu w obrgbie doliny wynosi 65,6 km.

Kolejny ciek to Mogilnica, ktory odprowadza
wody z Pojezierza Poznanskiego do doliny Obry
Srodkowej. Mogilnica bierze poczatek w rejonie
Pniew w calym swym biegu utrzymuje kierunek
zblizony do potudniowego. Wszystkie wody Mo-
gilnicy odprowadzone sg korytem Prut I do Mo-
sinskiego Kanatu. Jego dlugos¢ wynosi 7,5 km.

Nastepny to Mosinski Kanat Obry, ktory po-
wstat sztucznie w wyniku przekopania wododzia-
lu pomigdzy Rowem Strykowskim a Kanatem
Gorzyckim i Samicg. Kanat podlegat kilkakrotne;j

rozbudowie, pogtebieniu i modernizacji. Dtugos¢
cieku wynosi 27,07 km.

Kolejny to Potudniowy Kanat Obry, ktory
jest gtéwnym odbiornikiem wod sptywajacych z
tarasu potludniowego zlewni, od Koscianskiego
Kanatu Obry na wschodzie do jeziora Rudno na
zachodzie. Dtugos$¢ cieku wynosi 54 km.

Przedostatnim ciekiem jest Polnocny Kanat
Obry, ktory zostal rowniez wybudowany jako
odbiornik wod sptywajacych z tarasu poétnocnego
zlewni, od Mogilnicy do jeziora Kopanickiego.
Dhugos¢ cieku wynosi 55,7 km.

Ostatnim ciekiem jest Srodkowy Kanat Obry,
ktory powstal po wybudowaniu koryt Kanatow
Potudniowego i Polocnego. Dhugosé Srodko-
wego Kanalu wynosi 44,2 km. W tabeli 1 przed-
stawiono dtugosci kanatéw znajdujacych sig
na obszarze Wielkiego Legu. Najdluzszym jest
Ko$cianski Kanat Obry (70,5 1km), a najkrotszym
Kanat Przemecki (0,80 km).

Potnocny Kanat Obry zostal zbudowany w
XIX wieku jako odbiornik wod sptywajacych
z tarasu poinocnego zlewni od Mogilnicy na
wschodzie do jeziora Kopanickiego na zacho-
dzie. Ponizej jeziora Kopanickiego ciek ptynie
poprzez system jezior w kierunku poinocnym i
nosi nazwe Obry (rys. 1).

Powierzchnia zlewni Kanatu wynosi 925,4
km?, natomiast dlugos¢ Kanatu wynosi 55,7 km.
Koncowy odcinek o diugosci 2,0 km, ktory w
przesztosci taczyt si¢ z korytem Mogilnicy nosi
nazwe Prut II. Obecnie potaczenie to zostato zli-
kwidowane. W miejscu jazu wybudowano prze-
pust umozliwiajacy tylko pobor wody Mogilnicy
dla potrzeb nawodnieniowych.

Zlewnia Poélnocnego Kanalu Obry jest po-
taczona ze Zlewnig Srodkowego Kanalu Obry
tworzac jeden obszar hydrograficzny. Zlewnia
Ponocnego Kanatu Obry potozona jest w obsza-
rze kraju o najmniejszych opadach. Zgodnie z da-

Tabela 1. Dlugos¢ (km) kanatow znajdujacych si¢ na
obszarze Wielkiego Legu

Nazwa cieku Dtugosc [km]
Koscianski Kanat Obry 70,51
Mosinski Kanat Obry 27,07
Mogilnica 7,50
Potudniowy Kanat Obry 53,99
Potnocny Kanat Obry 55,70
Srodkowy Kanat Obry 4420
Kanat Solecka Woda 2,75
Kanat Przemecki 0,80
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Rys. 1. Mapa zlewni Péinocnego Kanatu Obry

nymi z IMGW wielkos$ci opadow w regionie wa-
haja si¢ od 470 mm do 570 mm. Mate wielkosci
opadow przy wysokich wartosciach parowania i
niekorzystnych warunkach hydrometeorologicz-
nych powoduja, ze jest to rejon o najwyzszych
deficytach wody skali kraju. Charakterystyczna
cechg regionu jest wystepowanie kolejno serii lat
suchych powodujacych susze hydrologiczne oraz
serii lat mokrych, w trakcie ktorych maja miejsce
powodzie [9, 11, 12].

W dolinach Kanatu przewazajg gleby murszo-
wo-mineralne. Grunty potozone bezposrednio po
obu stronach Kanatu, uzytkowane sg gtéwnie jako
aki. Jednak bardzo urozmaicona rzezba terenu
spowodowata, ze wyzsze partie terenu wykorzy-
stywane sg jako grunty orne lub uzytki lesne.

Z sprawozdania dotyczacego wykonania me-
lioracji Legu Nadobrzanskiego z roku 1868 wyni-
ka iz budowe Pétnocnego Kanatu Obry podjeto w
roku 1852. W roku 1853 przy uj$ciu Kanatu Prut
i ponizej Kopanicy podjeto roboty odmuleniowe.
Natomiast w roku 1856 rozpoczeto szlamowanie
przez pasmo Jezior Wielkowiejskiego i Kopanic-
kiego. Ukonczono cze$¢ Kanatu od Kopanicy az
do Jeziora Wielkowiejskiego.

W roku 1859 ukonczono budowe wickszej
czesei Sluz. W roku 1860 wykonano wzmocnie-
nie i wywyzszenie dna na obszarze od poczatku
Kanatu az pod miejscowos¢ Prochy oraz zbudo-
wano wszystkie mosty.
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W roku 1984 na Kanale znajdowalo si¢ 9 ja-
z6w o konstrukcji kamienno - ceglanej, 3 jazy
betonowe (w tym jaz w Dgbowcu wykonany w
1997 roku), 2 mosty stalowe kolejowe, 8 mostow
drogowych oraz 1 ktadka drewniana. Urzadzenia
te pochodzity na 0ogot z konca XIX i poczatku XX
wieku. Od tego czasu nie wykonywano zadnych
wigkszych prac remontowych. Byly to urzadze-
nia stare, technicznie zuzyte o niskiej sprawnosci,
trudne w eksploatacji. Podstawe sieci melioracyj-
nej stanowia plytkie rowy o zrdéznicowanej roz-
stawie. Urzadzenia tego typu zdawaly egzamin w
okresie ich powstania, kiedy nie istniat problem
braku Iudzi do recznej obstugi jazdw, zastawek,
wykaszania rowow a sprzet siana wykonywany
byt recznie lub najwyzej przy uzyciu kosiarek
konnych, czesto z wynoszeniem siana na lokalne
wyniesienia terenowe.

WYNIKI

W latach 1984-1986 na zlecenie Wielkopol-
skiego Zarzadu Inwestycji Rolnych w Zielonej
Gorze, Biuro Projektow Wodnych w Poznaniu
opracowato plan techniczny regulacji Potnoc-
nego Kanatu Obry. Dokumentacja ta zawierata
koncepcje modernizacji, renowacji i poprawy
obiegu wody w zlewni, na poszczegdlnych od-
cinkach kanatu.
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Prace byly przeprowadzane w trzech zada-
niach. Zadanie 1 obejmowato odcinek kanatu od
km 0 + 000 do km 8 + 330 wraz z budowlami,
zadanie 2 odcinek od km 8 +330 do km 17 + 622
wraz z budowlami oraz zadanie 3 od km 17 + 622
do km 24 + 075 wraz z budowlami.

Zadanie numer 1 obejmowato regulacj¢ Ka-
natu od ujscia do Jeziora Kopanickiego w km 0
+ 000 do jazu betonowego w miejscowosci Ja-
zyniec w km 8 + 330. Glownym celem planowa-
nego przedsiewziecia byto zabezpieczenie prze-
ciwpowodziowe Wielkiego L.egu Obrzanskiego.
W wyniku przeprowadzonych prac modernizacyj-
nych uzyskano nowe parametry techniczne Kana-
u, ktore zwigkszyly przepustowosci koryta cieku
poprzez dwustronng rozbudowe i obwalowanie.

Prace te objety rowniez budowe dwoch no-
wych jazow na Kanale w km 1 + 600 oraz w km 4
+ 700, budowg §luzy watowej przy ujsciu Kanatu
Dzwinskiego, budowe $luzy watowej przy ujsciu
Rowu Zodyniskiego, budowe ujeé¢ wod dla celow
przeciwpozarowych (3 ujgcia), rozbiorke dwoch
istniejacych jazéw na Polnocnym Kanale Obry
w km 1 + 557 14 + 512, ktore nie spehniaty juz
swych zadan ze wzgledow technicznych ( prze-
starzata konstrukcja, zty stan techniczny unie-
mozliwiajacy remont), umocnienie korony wa-
tow nawierzchnig na odcinkach przewidzianych
jako drogi dojazdowe na uzytki rolne.

Jaz w km 1 + 600 zaprojektowano jako jaz
zelbetonowy ze stopniem. Zadaniem tego jazu
jest podtrzymanie lustra wody gruntowej w do-
linie oraz umozliwienie wprowadzenia wody
do systemoéw istniejagcych doprowadzalnikow
na uzytkach zielonych potozonych pomigdzy
omawianym jazem a jeziorem Kopanickim.
Swym oddziatywaniem obejmowat 249 ha
gruntéw rolnych.

W km 4 + 700 zaprojektowano jaz zelbeto-
nowy, ktory swym oddzialywaniem miat zastapic¢
dwa istniejgce jazy przeznaczone do rozbiorki ze
wzgledow technicznych. Zadaniem nowo projek-
towanego jazu bylo podtrzymanie lustra wody
gruntowej w dolinie powyzej projektowanej bu-
dowli. Swym oddzialywaniem obejmowat okoto
180 ha gruntoéw rolnych.

Zadanie numer 2 obejmowato regulacje Ka-
nalu od km 8 + 330 do km 17 + 622. Wykonano
obustronne obwatowanie od km 8 + 330 do km
17 + 622, budowe obwatowan cofkowych przy
ujsciu rzeki Dojca (od km 0 + 000 do km 0 +
900), budowe dwoch jazow zelbetowych o Swie-
tle 12,00 m w km 10 + 950 1 13 + 230, budowe

ktadki zelbetowej w km 15 + 800, budowg sluzy
watowej przy ujéciu Srodkowego Kanatu Obry,
budowe dwoch uje¢ wod dla celow przeciwpo-
zarowych ( Jazyniec 1 Obra), budowg drog wato-
wych (2,7 km), budowe drogi pastwiskowej (1,2
km) oraz rozbiérke dwdch istniejacych jazow w
km 11+ 8001 13 + 631.

Zadanie numer 3 obejmowato regulacje kana-
hu od km 17 + 622 do km 24 + 075. Regulacja
ta polegata na zwigkszeniu przepustowosci cieku
poprzez obustronng rozbudowe i obwalowanie.
Rowniez byta przeprowadzona modernizacja ist-
niejacego systemu nawodnien. Zadanie obejmo-
wato takze budowe drog watowych (2,321 km),
budowe jazu w km 19 + 950, budowe¢ mostu w
km 21 + 964, budowe ujec przeciwpozarowych (2
sztuki) oraz rozbiorke 3 jazow, ktore nie spetniaty
juz zadan technicznych.

Dopiero w roku 2002 zostaty podjete wicksze
prace regulacyjne Kanatu, ktore przeprowadzono
w trzech etapach. Pierwszym byt remont jazu Ja-
zyniec w km 8 + 330, ktéry polegat na wymianie
poszycia klap uchylnych, uzupetienia ubytkow
w poszyciu drewnianej czgsci ktadki, umocnieniu
odcinkow gdzie wystapily uszkodzenia, wzmoc-
nieniu skarp od dolnej i gérnej wody oraz wy-
petieniu pospotkg ubytkéw gruntu. Drugim byt
remont jazu Debowiec w km 17 + 622. W ramach
remontu wymieniono poszycie z blachy stalowej,
zasuw oraz palczatek mechanizméw wyciago-
wych zasuw. Zastagpiono nowymi zuzyte uszczel-
nienia gumowe pomi¢dzy zasuwami. Wykonano
umocnienia skarp od strony wody gornej i dolne;j.
Umocniono takze skarpy pltytami betonowymi, a
ubytki gruntu uzupetiono pospétka. Trzeci etap
robot regulacyjnych na Potnocnym Kanale Obry
odbyt si¢ na odcinku od Kanatu Laczacego do
rzeki Mogilnica tj. od km 23 + 765 do km 55 +
200. W ramach remontu wykonano rekonstruk-
cje koryta rzeki, bez istniejacego obwalowania.
Usprawniono odplyw przez oczyszczenie prze-
kroju poprzecznego koryta tj. wykaszanie roslin-
nosci ze skarp, hakowania roslinnos$ci z dna cieku
oraz odmulenia na glebokos¢ od 0,4 do 0,6 m.

W tabeli 2 zestawiono rzeczywiste koszty prac
modernizacyjnych na Pénocnym Kanale Obry. Ze
wzgledu na ograniczone $rodki finansowe prace te
trwaty bardzo dlugo. Koszty poniesione w latach
1977-2002 na zabiegi modernizacyjne przyjgto
jako 100% i wyniosty one tacznie 30 437 290,0 z1.
Najwyzsze koszty wystapily w roku 1989, w kto-
rym zabiegi modernizacyjne polegaly na regulacji
Potnocnego Kanatu Obry i odbudowie koryta cie-
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Tabela 2. Rzeczywiste koszty prac modernizacyjnych (dane z Wielkopolskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen
wodnych w Poznaniu, Inspektoratu w Nowym Tomyslu i fili w Wolsztynie

Lata Rodzaj robét Koszt (z}) Udziat (%)

1986 Regulacja Pétnocnego Kanatu Obry wraz z odbudowg koryta cieku od km 0+000 4030 660,0 13,25
do km 8+330
Prace wykonywane w ramach zadania 2 wykonano dwa jazy w km 1+600 i

1989  |4+700 jaz na Kanale Dzwinskim w km 0+010 oraz klape zwrotng na rowie 3426 530,0 11,26
Zodynhskim

1989  |Regulacje Pétnocnego Kanatu i odbudowa koryta cieku wraz z obwatowaniem 9439 230,0 31,01

1991 I:(;i%%évykonane w ramach zadania 3 wykonano dwa jazy w km 13+230 i km 1825 730,0 599
Regulacja Péthocnego Kanatu, odbudowa koryta cieku i ogroblowania od km

1993 147622 do km 20+090 848880.0 2.78

1993 |Prace wykonane w ramach zadania 3 budowa jazu w km 20+090 1162 500,0 3,81
Regulacja Pétnocnego Kanatu, odbudowa koryta cieku i ogroblowania od km

1994 20+090 do km 24+075 18 203 500,0 5,98
Prace wy’konane w ramach zadania 3, wykonano Kanat taczacy Pétnocny Kanat 1082 690.0 355
Obry ze Srodkowym Kanatem) oraz wybudowano jaz w km 0+520 ’ ’

1996 Wykonano przepusty watowe 74 290,0 0,25
Dokonano regulacji na odcinku 600 m 119 600,0 0,39

1997  |Wybudowano jaz w km 26+500 1260 480,0 4,15
Regulacja Pétnocnego Kanatu, odbudowa koryta cieku i ogroblowania od km

2002 234765 do km 35+765 5331 060,0 17,51

2002 |Wykonano remont jazu Debowiec 15290,0 0,06

RAZEM 30 437 290,0 100

ku wraz z obwalowaniem, co stanowito ponad 31
% tacznej kwoty. W 2002 roku wydano ponad 17
% tacznej kwoty na regulacje Pétnocnego Kanatu
Obry, odbudowe koryta cieku i ogroblowania od
km 23+765 do km 35+765.

Oproécz prac modernizacyjnych na Pétnocnym
Kanale Obry wykonywano prace konserwacyjne.
(tabela 3) W celu umozliwienia poréwnan kosz-

tow, warto$ci z danego roku zostaly przeliczone na
poziom cen z konca 2012 roku, stosujac $rednie
wskazniki inflacji publikowane na przez Gtowny
Urzad Statystyczny. Najmniej korzystna sytuacja
wystapita w roku 2002, w ktérym nie otrzymano
zadnych $rodkow finansowych na konserwacje
Kanatu, poniewaz prowadzono na nim prace inwe-
stycyjne na dhugosci 31,4 km, o wartosci 502105

Tabela 3. Planowane i poniesione koszty (z}) prac konserwacyjnych oraz modernizacyjnych na Pélnocnym Ka-

nale Obry w latach 2001-2011

Koszty planowane | Koszty zrealizowane Koszty
Lata yp y Wykonane prace Diugos¢ [km] wykonane do
(2] (2] 0
planowanych [%]
2001 1194 673 20 645 wykaszanie dna 21,25 2,0
2002 85 3618 _ prak przyznanych $rodkow
finansowych
2003 342 370 54 255 wykaszanie dna i naprawa 236 16,0
budowli melioracyjnych
2004 695 809 2465 wykaszanie dna 24,3 0,4
2005 692 885 22 071 wykaszanie dna i skarp 4,7 3,2
2006 800 907 71523 wykaszanie dna i skarp 31,95 9,0
77 684 wykaszanie dna i skarp 15,0
2007 820 597 14
3028 budowa obwatowan 12,0
2008 911 877 117 626 wykaszanie dna i skarp 17,0 13,0
2009 1587 781 75748 wykaszanie dna i skarp 31,0 5,0
2010 1579794 69 980 wykaszanie dna i skarp 16,8 4,5
wykaszanie dna i skarp 38,2
2011 1605 970 355 607 22,0
odmulanie 16,0
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tys. zk. W pozostatych latach srodkow finansowych
wystarczalo jedynie na wykoszenie skarp i dna
Polocnego Kanatu Obry. Wyjatek stanowity lata
2003, 2007 i 2011, w ktérych mozna byto napra-
wi¢ budowle melioracyjne (2003), naprawi¢ ob-
watowania (2007) oraz odmuli¢ dno cieku (2011).

WNIOSKI

Przeprowadzona ocena potrzeb modernizacji
i konserwacji urzadzen melioracji podstawowych
Potnocnego Kanatlu Obry potwierdzita, ze sg one
zréznicowane, co wynika z zakresu prowadzo-
nych robot. Naklady finansowe na odbudowe i
modernizacje urzadzen pigtrzacych Potnocnego
Kanalu Obry wynosity od 1986 do 2002 roku
okoto 30,5 min ztotych. Najwicksza cze$¢ na-
ktadow finansowych stanowity koszty regulacji
kanatu i odbudowy obwatowan, ktére wynosity
ponad 22 mln ztotych.

Wykonane prace modernizacyjne Ponocnego
Kanatu Obry pozwolity uzyska¢ nowe parametry
techniczne kanatu, ktore zwigkszyly przepustowo-
$ci koryta i dato zabezpieczenie przed powodzia.
W roku 2002 wykonano remont 2 jazow oraz wy-
konano rekonstrukcje koryta rzeki, bez istnieja-
cego obwalowania. Dokonano rozbiorki 9 jazow
wylaczonych z eksploatacji ze wzgledu na zty stan
techniczny. W ramach zadan modernizacyjnych
wybudowano takze nowe jazy. Wybudowanie no-
wych jazoéw, pozwolilo na spigtrzenie lustra wody,
ktére umozliwito wprowadzanie wody do istnieja-
cych doprowadzalnikoéw na uzytkach rolnych.

W celu zapewnieniu prawidlowego funkcjo-
nowania systemow melioracyjnych oprocz za-
biegdw modernizacyjnych wykonywane zostaty
takze prace konserwacyjne. Ze wzgledu jednak
na niewystarczajace srodki finansowe ograniczy-
ly si¢ tylko do wykaszania dna i skarp koryta.
Uzyskane w 2003 i 2007 roku $rodki finansowe
pozwolity dodatkowo wykona¢ naprawy budowli
melioracyjnych i odbudowe obwatowan.

Prace konserwacyjne wykonane w latach od
2001 do 2011 ograniczyly sie¢ do wykaszania dna
i skarp kanatu i stanowity tylko okoto 7 % kosz-
tow wykonanych w stosunku do zaplanowanych.
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